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ZAPYTANIE 1:

W dniu 09.03.2020 r. do Zamawiajacego wplynelo nastepujace zapytanie:

. W zwigzku z opublikowaniem przez Zamawiajgeego ogloszenia o zamdéwieniu pn.
.. Sukcesywna dostawa do siedziby Zamawiajgcego odczynnikow laboratoryjnych do celow
naukowo-badawczych na potrzeby Instytutu Chemii Organicznej Polskiej Akademii Nauk
w Warszawie”, na podstawie art. 38 ust. | ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (dalej: Ustawa) prosze o udzielenie wyjasnien tresci Specyfikacyi

Istotnych Warunkow Zamowienia (dalej: SIWZ).

1. W 92 ust. 2 Zalgcznika Nr 5 do SIWZ, zawierajgcego istoine postanowienia
Umowy (dalej: Umowa) Zamawiajqcy zastrzegl prawo niewykorzysiania calego
ilosciowego przedmiotu zaméwienia. Zamawiajqcy nie ustalit jednak minimalnej wartosci
umowy, jakq Zamawiajqcy zobowigzany bedzie zrealizowaé. KIO w wyroku z 11 stycznia
2008 r. (sygn. akt KIO/UZP 22/07) wskazala, ze niedopuszczalng praktykg jest okreslenie
przez Zamawiajgcego jedynie gornej granicy swojego zobowigzania, bez wskazania nawet
minimalnej ilosci, czy wartosci, ktorqg na pewno wyda na potrzeby realizacji przedmiotu
zamowienia. ,, Taki sposéb okreslenia przedmiotu zamdwienia nie spelnia wymogdw art. 29
ust. 2 ustawy Pzp, kidry nakazuje, aby przedmiot zamdwienia byl opisany w sposéb
wyczerpujgcy i konkretny”. Izba uznala ponadto w tym przypadku, ze . zamawiajgcy
zastosowal praktyke handlowq, ktéra pozostawia wykonawce w niepewnosci, co do zakresu,
Jaki uda mu si¢ zrealizowac¢ w ramach umowy, oraz uniemozliwia kalkulacje ceny umownej.

W efekcie na wykonawce zostaje przerzucone cale ryzyko gospodarcze kontraktu, co z kolei
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stoi w sprzecznosci z zasadq rownosci stron umowy”. W konsekwencji Wykonawca wnosi
o wprowadzenie do Umowy przez Zamawiajgcego minimalnej kwoty zamowienia, kiorg

Zamawiajgcy zobowiqzuje si¢ wydatkowac w ramach Umowy.

2. W §2 ust. 6 zd. 2 Umowy Zamawiajgcy odwotuje sie do dokumentéw wskazanych
w §2 ust. 3. Przepis ten nie zawiera w swej fresci wskazania zadnych dokumentow.

Wykonawca wnosi o wykreslenie tego zdania z Umowy.

3. Wykonawca wnosi o zmiang terminu na usuniecie wad dostawy z 5 dni
kalendarzowych na 5 dni roboczych. Zamawiajgcy nie prowadzi prac w irybie
cigglym/zmianowym, zatem nieuzasadnione jest roznicowanie czasu na usunigcie wad

dostawy w zaleznosci od dnia zgloszenia przez Zamawiajgcego.

4. W §2 ust. 6 zd. 3 Umowy Zamawiajqcy wymaga dostarczenia odczynnikow
wolnyeh od wad, bgdZz naprawienia niezgodnosci dostawy z zamdowieniem w ciggu 5 dni
kalendarzowych. Jednoczesnie Zamawiajgcy réznicuje w SIWZ pierwotne czasy dostawy.
Prosimy o wyjasnienie, dlaczego czas na dostarczenie odczynnikéw zgodnych
z zamowieniem w trybie reklamacyi jest niezroznicowany. Zakladajge, ze Zamawiajgcy
zgadza si¢ na dostarczenie wolnych od wad odczynnikow bez wskazywania kompensacji
ewentualnych strat Zamawiajgcego w zwigzku z opdznieniem wolnych od wad i zgodnych
z zamdéwieniem odczynnikéw, Wykonawca wnosi o zmiane minimalnego terminu dostawy
w czesciach, w ktdrych termin ten jest krotszy niz 5 dni roboczych — na 5 dni roboczych.
Takie rozumowanie jest jedyng logiczng konsekwencjq zalozZenia, ze Zamawiajgcy moze
bezstratnie oczekiwaé kazdorazowo na dostarczenie odczynnikow w ramach postepowania
reklamacyjnego w terminie 5 dni kalendarzowych. W szczegolnosci wskazuje to na brak
rzeczywistej koniecznosci dostawy do Zamawiajgcego odczynnikéw z czesci 2, 4, 6 1 9
w ciggu 1 dnia roboczego, skoro Zamawiajgcy jest gotowy oczekiwa¢ na dostarczenie
prawidtowych produktéw kolejne 5 dni bez naliczania kar umownych, a zatem bez Srodkow
dyscyplinujgcych i kompensujgcych (patrz: orzecznictwo KIO: KIO 2399/15, a takze wyroki
Sqdu Najwyzszego z dnia 9 lisiopada 1965 r., I CR 545/63, OSPiKA 1967, nr 4, poz. 97,
z dnia 2 czerwca 1970r., I CR 167/70, OSNCP 1970, nr 11, poz. 214, z dnia 27 stycznia
1972 v, I CR 458/71, OSNCP 1972, nr 9, poz. 160, z dnia 13 czerwca 2003 r., Ill CKN
50/01, nie publ., z dnia 21 wrzesnia 2007 r., V CSK 139/07, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 44,
z dnia 26 stycznia 2011 r., I CSK 318/10, nie publ.).
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5. W §4 ust. 3 Umowy Zamawiajgcy wymaga dostarczenia faktury do siedziby
Zamawiajgcego. Art. 41 kodeksu cywilnego stosowany odpowiednio wskazuje, ze siedzibe
Zamawiajgcego stanowi miasto Warszawa. Zamawiajgcy w §4 ust. 1 Umowy wymaga
z kolei dostarczenia faktury drogq elektroniczng na oznaczony adres poczty elektronicznej.

Wykonawca wnosi o wykreslenie §4 ust. 3 Umowy jako bezprzedmiotowego.

6. W §5 ust. 2 Umowy Zamawiajgcy wskazuje Nacz‘elnika Jjako organ uprawniony
do wyrazenia zgody na dostawe odczynnika o krdtszym okresie przydatnosci do uzycia niz
wskazane w ust. 1. Wykonawca prosi o wskazanie czy w Statucie lub innych dokumentach
stanowigeych lub organizacyinych Zamawiajgcego istnieje stanowisko Naczelnika?

Wedlug wiedzy Wykonawcy w strukturze Zamawiajgcego taki organ/stanowisko nie

wystepuje.

7. Wykonawca wnosi aby od chwili zlozenia przez Wykonawce wniosku, o ktérym
mowa w §5 ust. 2 Umowy, do czasu doreczenia pisemnej zgody na dostawe odczynnika
0 krdtszym terminie przydatnosci termin dostawy ulegal zawieszeniu. W przeciwnym
wypadku powodowaloby to mozliwosé dochodzenia przez Zamawiajgcego kar umownych
za opdznienie dostawy wynikle z opieszalosci Zamawiajgcego i stanowié Jego Zrodio
zarobku, co stanowiloby razqce naruszenie zasad wspdilzycia spolecznego (tak w wyroku

KIO z dnia 20 listopada 2015 roku KIO 2399/15).

8. Wykonawca wnosi o zmiane w §6 ust. 1 Umowy sformulowania .,z powodu
okolicznosci lezqcych po stronie Wykonawcey” na .,z Winy Wykonawcy ”. Jasne okreslenie
okolicznosci wypowiedzenia (z zachowaniem uprawnienia do naliczenia kary umownej
w wysokosci 20% wartosci umowy) jako zawinionych przez Wykonawce utatwi dochodzenie
naleznosci  przez  Zamawiajgcego, pozwalajge  opieraé  si¢ na  ugruntowanym

w orzecznictwie z zakresu prawa cywilnego pojeciu winy.

9. Wykonawca wnosi o zmiang w §6 ust. 2 Umowy wysokosci kar z 0,5% wartosci
brutto umowy na 0,5% wartosci czesci zaméwienia pozostajgcego w zwloce/opdznieniu.
Naliczanie kar w pierwotnej wysokosci moze stanowié razqco wygérowane obcigzenie
Wykonawcy zwlaszcza w sytuacji niewprowadzenia do Umowy minimalnej kwoty, jakg
Zamawiajgcy zobowigzuje si¢ wydatkowaé. W tak uksztattowanym stanie prawnym realng
zdaje si¢ sytuacja, w ktorej na skutek niedostarczenia w terminie odczynnika o wartosci 1%

kwoty Umowy Zamawiajqcy nalicza kare 3,5% kwoty umowy (za 7 dni opéinienia)

Strona3 z 11



a nastepnie wypowiada umowe naliczajgc kare w wysokosci 20% kwoty umowy.
Wykonawca zostaje zatem obcigzony kwolg 23,5% wartosci umowy (ponad 20-krotnie
wyzszg od wartosci odczynnika i ponad 100-krotnie wyzszq od przecigtnego zysku
Wykonawcy z tytulu realizacji Umowy w przypadku wypowiedzenia umowy po tej jednej
dostawie). Zamawiajgcy zdaje sobie sprawe z ograniczonej dostepnosci wielu
specjalistycznych odczynnikéw i przez to bardzo zrozmicowanych terminow dostaw,
poniewaz podobne odczynniki zamawial wielokrotnie w przesziosci. Wymaga zatem od
Wykonawcey wkalkulowania ryzyka kar z tytutu opdznien w cene przedmiotu zamowienia.
Nie daje jednak podstawy do oszacowania przewidywanego zysku z tak ryzykowanego
kontraktu — skoro Zamawiajgcy moze wypowiedzieé umowe juz przy pierwszym opoznieniu
(niezaleznie od okolicznosci) i obcigzy¢é Wykonawce kwotq ponad stukrotnie
przewyzszajgeq jego zysk. Wopinii Wykonawcey takie uksztaltowanie systemu kar umownych
jest nadmiernie represyjne w stosunku do Wykonawcy i jest razqco wygorowane, przez co

narusza zasady wspolzycia spolecznego.

10. Wykonawca wnosi o zmiang $6 ust. 4 Umowy poprzez wykreslenie tego przepisu,
bgd? w ten sposdb, ze Zamawiajgcy uprawniony bedzie do wypowiedzenia umowy z winy
Wykonawey w przypadku 3-krotnego przekroczenia terminu dostawy o ponad 10 dni
i naliczenia kary umownej w wysokosci 5% wartoSci umowy. Argumentacja dla takiej
zmiany jest tozsama ze Stanowiskiem przedstawionym w poprzednim punkcie. Zamiar
Zamawiajgcego co do skorzystamia z przystugujgcego mu uprawnienia zdaje sig
potwierdzal stanowisko wyrazone w odpowiedzi Zamawiajgcego z dnia 6 marca 2020 1. na
pytanie z dnia 4 marca 2020r., w kidrym stwierdza, Ze Zamawiajgcy ., powinien, w znaczeniu
musi, dochodzi¢ kar umownych”. Tak skonstruowany system kar umownych spowoduje
zmiane funkcji kompensacyjnej kary na zarobkowq, co stoi w sprzecznosci z istotg tej

instytucji jako surogata odszkodowania (K10 2399/13).

11. W §6 ust. 2 Umowy Zamawiajgcy uzywa sformutowania ,, zwloka”. W §6 ust. 3
znajduje sie z kolei sformulowanie . opdzinienie”. Tymczasem w §6 ust. 4 Umowy
Zamawiajgcy odwoluje si¢ do obu tych przepisow, wskazujgc na ,,zwlokg”. Wykonawca
wnosi o wyrazne okreslenie, ktére ze sformutowan sq wiasciwe i gdzie majq znalezé
zastosowanie. W przeciwnym wypadku niemozliwe bedzie rozstrzygnigcie, czy kary umowne
przystugujq tylko w przypadku opdznienia w dostawie z winy Wykonawcy (,,zwloka”) czy

fez mogq by¢ naliczane niezaleznie od okolicznosci i na ryzyko Wykonawcy (,, opdznienie”).
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12. W §2 ust. 6 oraz §3 ust. 2 Umowy mowa o Laboratorium oraz upowaznionych
pracownikach Laboratorium. Wykonawca wnosi o zmiang poprzez wskazanie jednostki
organizacyjnej wskazanej w Statucie zamawiajgcego lub innym dokumencie okreslajgcym

schemat organizacyjny.

Wnosze o wprowadzenie wszystkich postulowanych zmian w tresci SIWZ.”

ODPOWIEDZ NA ZAPYTANIE 1:

Ad. 1.

W Zataczniku Nr 5 do SIWZ Istotne postanowienia umowy §5 ust. 2 Zamawiajgcy dokonuje
zmiany polegajace] na uzupeilieniu w zdaniu 2: ,(...): maksymalna liczba moze by¢
pomniejszona o nie wigeej niz 25 % pozycji planowanych do zakupu w ramach przedmiotu

zamOwienia”.

W Zataczniku Nr 5 do SIWZ Istotne postanowienia umowy §5 ust. 2 Zamawiajacy dokonuje
zmiany polegajacej na dodaniu pkt. 7:

~Zamawiajacy przewiduje mozliwo$¢ udzielenia zamowien, o ktérych mowa w art. 67 ust.
1 pkt 6 PZP do wartosci stanowigce 50% wartosci zamowienia podstawowego. Zamowienie
udzielone bedzie wokresie 1 roku od dnia udzielenia zamodwienia podstawowego,
dotychczasowemu dostawcy i bedzie polegalo na powtdrzeniu podobnych dostaw.
Zamdwienie to bedzie zgodne z przedmiotem zamdwienia podstawowego, a calkowita
wartos¢ tego zamowienia zostala uwzgledniona przy obliczaniu wartosci niniejszego
zamoOwienia. Warto$¢ wynagrodzenia za realizacje zamdwienia o ktorym mowa w art. 67
ust.1 pkt. 6 PZP, bedzie obliczana na analogicznych warunkach jak przy zamoéwieniu

podstawowym, w szczegdlnosci w odniesieniu do ceny jednostkowej.”

W odpowiedzi na zapytanie Wykonawcy, nalezy powolaé sie na zapisy SIWZ,
odpowiednio:

Pkt. 3.17. SIWZ: ,.Zamawiajgcy zastrzega sobie mozliwo$¢ zastosowania prawa opcji,
ij. mozliwos¢ odsigpienia od realizacji maksymalnej liczby dostaw. Maksymalna liczba

moze by¢ pomniejszona o nie wiecej niz 25 % pozycji planowanych do zakupu w ramach
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przedmioiu  zamowienia. Glownym przedmiotem dzialania Zamawiajgcego jest
prowadzenie badan naukowych, ktore majq charakter eksperymentalny.”

Pkt. 17. SIWZ: ,.Zamawiajgcy przewiduje mozliwosé¢ udzielenia zamoéwien, o kidrych mowa
wart. 67 ust. 1 pkt 6 PZP do wartosci stanowigce 50% wartosci zaméwienia podstawowego.
Zamowienie udzielone bedzie w okresie 1 roku od dnia udzielenia zamdwienia
podsiawowego, dotychczasowemu dostawcy i bedzie polegalo na powtérzeniu podobnych
dostaw. Zamowienie to bedzie zgodne z przedmiotem zamdwienia podstawowego,
a calkowita wartos¢ tego zamodwienia zostata uwzgledniona przy obliczaniu wartosci
niniejszego zamowienia. Wartos¢ wynagrodzenia za realizacje zamowienia o ktorym mowa
w art. 67 ust.] pki. 6 PZP, bedzie obliczana na analogicznych warunkach jak przy
zamowieniu podstawowym, w szczegolnosci w odniesieniu do ceny jednostkowej.”

7 brzmienia pkt. 3.17. SIWZ wynika, iz Zamawiajacy ustalil minimalny zakres dostaw
w ujeciu ilosciowym, zastrzegajac mozliwos¢ pomniejszenia maksymalnej liczby dostaw
o0 nie wiecej niz 25 % pozycji planowanych do zakupu w ramach przedmiotu zamowienia.
Zamawiajgcy wyjasnia, iz zastrzezenie, mozliwosci pomniejszenia minimalnej ilo$ci
dostaw nie wigce] niz 25 % pozycji planowanych do zakupu w ramach przedmiotu
zamowienia, wskazuje na zobowigzanie Zamawiajacego do zakupu co najmniej 75 %
pozycji planowanych do zakupu w ramach przedmiotu zamowienia.

Z powyzszego wynika, iz Zamawiajacy w SIWZ okreslit zarowno dolng, jak i gorng granice
swojego zobowigzania. Wynika to ze specyfiki dziatalno$ci Zamawiajacego, ktorego
gléwnym przedmiotem dziatania jest prowadzenie badan naukowych, ktore majg charakter
eksperymentalny. Przedmiot zamowienia zostal ustalony z nalezytg starannoscia, tym
samym zakres ilosciowy rowniez. Przywotlany przez Wykonawce Zatacznik Nr 5 do SIWZ
jest dokumentem stanowigcym integralng cze$é SIWZ, nierozdzielnie zmigzanym

z caloscig przedmiotowego postepowania o udzielenie zamowienia publicznego.

Ad. 2.

Zamawiajgcy dokonuje sprosowania oczywiste] omylki pisarskiej w Zatgczniku Nr 5 do
SIWZ Istotne postanowienia umowy:

W Zaltaczniku Nr 5 do SIWZ §2 ust. 6 zdanie 2 bylo:

.Za niezgodno$¢ dostawy z zamoOwieniem bedzie uznany rowniez brak dolaczenia do
dostarczonych odczynnikéw dokumentdéw wskazanych w ust. 3. niniejszego paragrafu.”

Po sprostowaniu jest:
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»Za niezgodnos¢ dostawy z zamowieniem bedzie uznany rdéwniez brak dolaczenia do

dostarczonych odczynnikéw dokumentéw wskazanych w ust. 5. niniejszego paragrafu.”

Ad. 3.

Zamawiajacy wyraza zgode na zmani¢ terminu na usuniecie wad dostawy z 5 dni

kalendarzowych na 5 dni roboczych.

Zamawiajacy dokonuje zmiany w Zalaczniku Nr 5 do SIWZ Istotne postanowienia umowy,

odpowiednio:

e W Zalaczniku Nr 5 do SIWZ §2 ust. 6 zdanie 3., Zamawiajgcy dokonuje zmiany dni
..kalendarzowych” na dni ,,robocze”.

e W Zalaczniku Nr 5 do SIWZ §5 ust. 4., Zamawiajgcy dokonuje zmiany dni

»kalendarzowych” na dni ,,robocze”.

Ad. 4.

Zamawiajacy wyraza zgode na zrdéznicowanie terminéw dostaw, w przypadkach, do
ktorych Zamawiajacy dokona zgloszenia niezgodnosci lub wady dostawy z zamdwieniem.
W przypadku dostaw realizowanych wramach czeéci 1, 3A, 3B, 3C, 5, 7, 8 i 10,
Wykonawca winien dostarczy¢ odezynniki chemiczne zgodne z zamowieniem lub wolne
od wad najpdzniej w terminie 5 dni roboczych od dnia zgloszenia niezgodnosci lub wady
przez Zamawiajacego.

W przypadku dostaw realizowanych wramach czeéci 2, 4, 6 1 9, Wykonawca winien
dostarczy¢ odczynniki chemiczne zgodne z zamowieniem lub wolne od wad najpdzniej
wterminie 1 dnia robeczego od dnia zgloszenia niezgodnosci lub wady przez
Zamawiajacego.

Zamawiajacy oczekuje, iz dostarczane przez Wykonawcow produkty bedg fabrycznie nowe
i wolne od wad, a dostawy beda realizowane przez Wykonawcow terminiowo i zgodnie
z zamoOwieniem. Zapisy zawarte w §2 ust. 6 zd. 3 Zatacznika Nr 5 do SIWZ Istotne
postanowienia umowy, maja na celu okreslenie sposobu procedowania, w celu wezwania
Wykonawcy do zmiany sposobu wykonania, w przypadku stwierdzenia niezgodnosci
dostawy z zamoéwieniem lub wad w toku odbioru, bedacej podstawa odmowy odbioru do
czasu dostarczenia przez Wykonawce wihasciwych lub wolnych od wad odczynnikow
chemicznych.

Zamawiajagcy wyjasnia, Ze o ile sytuacje uniemozliwiajgce odbior dostawy przez

Zamawiajgcego, wskutek niezgodnosci dostawy z zamowieniem lub stwierdzonych wad,
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w trakcie realizacji dtugoterminiowej umowy moga wystapic jako wyjatek, tak nie powinny
wystepowaé notorycznie. W przypadku stwierdzenia powtarzajacych sie niezgodnoS$ci
dostawy z zamowieniem, lub powtarzajacych sie¢ dostaw wadliwych produktéw, lub tez
opéznien w realizacji pojedynczego zamowienia w stosunku do terminéw wymaganych
przez Zamawiajacego (pkt. 4. SIWZ), Zamawiajacy uzna, iz Wykonawca nie przestrzega
postaniowien umownych, co bedzie podstawa do wypowiedzienia umowy w trybie

natychmiastowym, z powodu okolicznosci lezacych po stronie Wykonawcy.

Ad. 5.

Poprzez uzycie sformutowania ,.siedziba Zamawiajacego™, Zamawiajacy rozumie ,,siedzibe
i adres Zamawiajacego”. Zgodnie z wpisem do Rejestru instytutdéw naukowych - Nr
rejestru: RIN-II1-52/98, siedziba instytutu i adres: ul. Kasprzaka 44/52, Warszawa.

W §4. ust. 3. Zalgcznika Nr 5 do SIWZ Istotne postanowienia umowy, Zamawiajacy
wymaga przekazania faktury bezposrednio do siedziby Zamawiajgcego, co nalezy
rozumieé, ze faktura powinna by¢ dostarczona na adres Zamawiajacego: ul. Kasprzaka
44/52, 01-224 Warszawa, a nie do miasta Warszawy, w blizej nieokreslonym miejscu.
Wykonawca podnosi, iz Zamawiajgcy w §4 ust. 1 Umowy wymaga z kolei dostarczenia
Jfaktury drogq elektroniczng na oznaczony adres poczty elekironicznej. Zamawiajacy
wyjasnia, iz w przytoczonym dokumencie nie odnajduje tresci przytoczonej przez
Wykonawce.

Ponadto przedmiotem umowy jest sukcesywna dostawa do siedziby Zamawiajacego
odczynnikow laboratoryjnych do celéw naukowo- badawczych na potrzeby Instytutu
Chemii Organicznej Polskiej Akademii Nauk. Zamawiajacy jednoznacznie okreslil, ze
dostawa odczynnikéw chemicznych odbedzie sig do siedziby Instytutu Chemii Organiczne;j
Polskiej Akademii Nauk (ul. Kasprzaka 44/52, 01-224 Warszawa) - §2. ust. 1. Zalacznika
Nr 5 do SIWZ Istotne postanowienia umowy.

Reasumujgc, miejscem realizacji sukcesywnych dostaw, jak i1 miejscem dostarczenia

faktury jest siedziba Zamawiajacego przy ul. Kasprzaka 44/52, 01-224 Warszawa.

Ad. 6.

W Zalaczniku Nr 5 do SIWZ Istotne postanowienia umowy §5 ust. 2 zdanie 1.,
Zamawiajacy dokonuje nastepujacej zmiany:

.. W szczegblnych przypadkach Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ dostawy odczynnikdw

chemicznych o terminie przydatnosci krotszym niz okreslony w ust. 1, jednakze
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kazdorazowo wymaga to uprzedniej pisemnej zgody pracownika Zamawiajacego, dla

ktérego przeznaczony jest odezynnik.

Ad. 7.

Zamawiajacy wyjasnia, iz konieczna do uzyskania decyzja w sprawie wyrazenia zgody
przez pracownika Zamawiajacego, o ktorej mowa w §5 ust. 2 zdanie 1. Zatacznika Nr 5 do
SIWZ Istotne postanowienia umowy, mozliwa bedzie do uzyskania niezwlocznie.
Zamawiajacy szacuje, ze czas potrzebny na uzyskanie ww. decyzji moze by¢ liczony
w godzinach, a w przypadku, gdy koniecznos¢ uzyskania ww. decyzji wystapi pod koniec
dnia roboczego — to niezwlocznie w nastepnym dniu roboczym. W swietle powyzszego nie
ma uzasadnienia dla zawieszania termindéw, o co wnosil Wykonawca.

Zamawiajacy wyjasnia, iz zgodnie z wpisem do Rejestru instytutéw naukowych - Nr
rejestru:  RIN-III-52/98, przedmiotem dzialania Instytutu jest prowadzenie badan
naukowych w zakresie chemii organicznej. Zatem w interesie Zamawiajgcego jest
prowadzenie badan naukowych, do ktorych niezbedne sg terminowe dostawy wilasciwych
odczynnikow — jak w Zalaczniku nr 1 do SIWZ, a nie uzyskiwanie przychoddéw
finansowych z kar umownych, ktérych mozliwo$¢ dochodzenia przez Zamawiajacego ma
jedynie charakter dyscyplinujgey dla Wykonawcow, a nie dochodowe zrodto przychodow.
W zaistnialej sytuacji obawy Wykonawcy, co do potencjalnej opieszatosci Zamawiajacego
w celu zapewnienia sobie Zrodla zarobku w postaci kar umownych kosztem Wykonawcy sg

bezzasadne.

Ad. 8.
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang w §6 ust. 1 Zatacznika Nr 5 do SIWZ Istotne
postanowienia umowy sformulowania ..z powodu okolicznosci lezgcych po stronie

Wykonawey™ na ,,z Winy Wykonawcy™.

Ad. 9.

Zamawiajacy dokonuje zmiany w §6 ust. 2 Zatacznika Nr 5 do SIWZ Istotne postanowienia
umowy. Zmianie ulega wysokos¢ kar z 0,5% na 0,05 % warto$ci brutto umowy.

Kara umowna jest tzw. surogatem odszkodowania za nienalezyte wykonanie umownego
zobowigzania niepieni¢znego 1 jezeli strony nie postanowily inaczej, zastepuje to
odszkodowanie. kara umowna stanowi dodatkowe zastrzezenie umowne i jako taka ma na

celu wzmocnienie skutecznosci wigzi powstale] miedzy stronami w wyniku zawarte]j przez
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nie umowy. Stuzy wigc zagwarantowaniu realnego wykonania zobowigzania, a takze
zdyscyplinowaniu stron.

Nalezy podkresli¢, iz w przypadku nieterminowej realizacji dostaw przez Wykonawce, bez
wzgledu na wartos¢ pojedynczej dostawy i wysoko$¢ wynikajacego ztego zysku
Wykonawcy, po stronie Zamawiajacego moze pojawic si¢ straty wynikajace z poniesienia
dodatkowych kosztoéw wynikajacych z przerw w prowadzonych badaniach i op6znien,
anawet kosztow powtorzenia badan. Niewatpliwie opo6znienie dostawy niezbednego
odczynnika o niskiej wartosci, moze spowodowal po stronie Zamawiajacego straty
przewyzszajace wartos¢ pojedynczego zamdwienia.

Zamawiajacy jest jednostkg sektora finanséw Publicznych, o ktérej mowa w przepisach
art. 9 Ustawy dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz.
869 z pdzn. zm.) i podlega dyscyplinie finanséw publicznych.

Zgodnie zprzepisami art. 18c. ust.l pkt. 1) ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r.
o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r.
poz. 1440 z pdzn. zm.), naruszeniem dyscypliny finansow publicznych jest niewykonanie
lub nienalezyte wykonanie przez kierownika jednostki sektora finanséw publicznych
obowigzkow w zakresie kontroli zarzadczej w jednostce sektora finansow publicznych,
jezeli miato ono wplyw na uszczuplenie wpltywow naleznych tej jednostce.

W razie niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania kara umowna nalezy sie
wierzycielowi w zastrzezonej na ten wypadek wysokosci bez wzgledu na wysokosé
poniesione] szkody. Brak dochodzenia przez wierzyciela kary umownej stanowitoby
uszczuplenie wplywow naleznych tej jednostce, ato z kolei stanowiloby naruszenie
dyscypliny finanséw publicznych. Wplywy z kary umownej nie powinny by¢ postrzegane
jako zysk Zamawiajacego, tylko jako pokrycie szkody powstatej u Zamawiajacego.

Ad. 10.

Zamawiajacy dokonuje zmiany w §6 ust. 4 Zatacznika Nr 5 do SIWZ Istotne postanowienia
umowy. Zapis po zmianie:

wlezeli w trakcie realizacji umowy laczna zwloka, o ktorej mowa w ust. 2 i ust. 3,
przekroczy 40 dni roboczych, Zamawiajacy ma prawo wypowiedzie¢ umowe,
a Wykonawca zobowigzany jest do zaplacenia kary umownej w wysokosei 20% wartosci

brutto okreslonej w § 3 ust. 1 niniejsze] umowy™.
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Ad. 11.
Zamawiajacy dokonuje zmiany w §6 ust. 3 Zatacznika Nr 5 do SIWZ Istotne postanowienia

umowy sformutowania ,,op6Znien” na ,,zwloki”:

Ad. 12.
Zamawiajacy dokonuje zmiany w §2 ust. 6 zdanie 4 Zatacznika Nr 5 do SIWZ Istotne
postanowienia umowy. Zmianie ulega ..pracownikéw Laboratorium Zamawiajgcego” na

pracownikow Zamawiajacego™.

Jednoczesnie informujemy iz w zwiazku ze zmiang w istotnych postanowieniach umowy,

zostang zamieszczone nowe zalaczniki:

e Zalgcznik nr 5 do SIWZ Istotne postanowienia umowy.

Termin skladania ofert ulega zmianie i uplywa dnia 13.03.2020 r. godz. 12:00.
Otwarcie ofert nastgpi tego samego dnia o godz. 12:30.
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