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Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 i ust, 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2021 poz. 1129 z pdzn. zm.), zwanej dalej ,Ustawg”,
Zamawiajgcy zawiadamia o wyniku postepowania o udzielenie zamowienia publicznego
prowadzonego w trybie podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji pn.: Wymiana
istniejgcego dzwigu (windy) o napedzie elektrycznym, w istniejgcym szybie, na nowy dzwig
osobowo-towarowy, o napedzie elektrycznym iudzwigu 400kg/50s6b, numer sprawy:

ZP-2403-1/21, ogtoszenie o zamowieniu numer 2021/BZP 00180438/01.
1. Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty
Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Zamawiajacy dokonat wyboru oferty, ztozonej przez
Wykonawce:

Fabryka Urzgdzen Dzwigowych Sp. z o.0., Bolecin 41, 09-110 Sochocin
Uzasadnienie:
Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, nie zachodzg wobec niego podstawy
do wykluczenia z udziatu w postepowaniu, oferta jest wazna i nie podlega odrzuceniu,

oferta uzyskata najwyzszg liczbe punktow, zgodnie z kryteriami i wymaganiami okreslonymi

w SWZ.
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2. Zestawienie ztozonych ofert

Zestawienie ztozonych ofert z podaniem nazw (firm) i adreséw Wykonawcow ktérzy ztozyli
oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i fgczng

punktacje przedstawia ponizsza tabela:

Liczba pkt.
Nr Nazwa i adres Wykonawcy W kryterluum taczna'
oferty ,Cena punktacja
(max 100 pkt.)
Lubelska Wytwodrnia Dzwigdw Osobowych
1. LIFT SERVICE S.A. 77,19 77,19

ul. Plewinskiego 22, 20-270 Lublin

Liftprojekt Inzynieria DZzwigowa Pawet Rafalik
2. 71,37 71,37
Kalinowo 86, 07-304 Ostréow Mazowiecka

Fabryka Urzadzen Dzwigowych Sp. z 0.0.
3. 100,00 100,00
Bolecin 41, 09-110 Sochocin

WINDA — WARSZAWA Sp. z 0.0.
4. 87,51 87,51
ul. Surowieckiego 12, 02-784 Warszawa

Kone 5p. z 0.0. Oferta Oferta

ul. Poleczki 35, 02-822 Warszawa odrzucona odrzucona

NOVIGO Technika Dzwigowa tukasz Zach
6. 72,20 72,20
Kalinowo 34, 07-304 Ostréow Mazowiecka

3. Informacja o ofertach odrzuconych

W postepowaniu zostata odrzucona oferta nr 5. Ztozona przez Wykonawce Kone Sp. z 0.0,

z siedzibg w Warszawie (02-822) przy ul. Poleczki 35.

Uzasadnienie:

Oferta zostata podpisana przez osobe, ktdra nie jest umocowania do reprezentowania

Wykonawecy, zgodnie z informacjami ujawnionymi we wtasciwym rejestrze przedsiebiorcow
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(odpis KRS). Do oferty nie zostato zatgczone stosowne petnomocnictwo wystawione dla

osoby, ktdra podpisywata oferte w imieniu Wykonawcy.

Ustawa Pzp nie reguluje literalnie obowigzkéw Zamawiajgcego w sytuacji, gdy Wykonawca
nie ztozyt wymaganych petnomocnictw, albo ztozyt petnomocnictwa wadliwe. Jednak art.
128 ust. 1 ustawy Pzp, ustanawiajagcy obowigzki Zamawiajgcego w zakresie wezwania
Wykonawcy odpowiednio do ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia dokumentdéw odnosi
sie nie tylko do oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, czy podmiotowych Srodkow
dowodowych, a rdéwniez do innych dokumentow lub os$wiadczern sktadanych
w postepowaniu. Pojecie ,inne dokumenty lub oswiadczenia” obejmuje wszelkie
dokumenty lub oSwiadczenia, jakich moze zgda¢ Zamawiajgcy w postepowaniu o udzielenie
zamowienia lub konkursie, poza wskazanymi literalnie (o$wiadczenie, o ktérym mowa w art.
125 ust. 1 ustawy, podmiotowe S$rodki dowodowe). W tej kategorii miesci sie zatem

petnomocnictwo.

W odpowiedzi na Wezwanie do uzupetnienia dokumentéw i udzielenia wyjasnien,
Wykonawca w dn. 21 paZzdziernika 2021 r. przestat skan petnomocnictwa do
reprezentowania firmy KONE Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie przy ul. Poleczki 35
w zakresie podpisu i ztozenia oferty dla zadania pn. Wymiana istniejgcego dzwigu (windy)
o napedzie elektrycznym, w istniejgcym szybie, na nowy dzwig osobowo — towarowy,
o napedzie elektrycznym i udzwigu 400kg/5 osdb Znak sprawy: ZP-2403-1/21. Ww.
petnomocnictwo datowane na dzied 30.09.2021r. zostato wystawione dla osoby
podpisujgcej oferte, jednakze zostato podpisane przez jednego Prokurenta — niezgodnie z

zasadami reprezentacji oraz nie zostato przedstawione w wymaganej formie.

Zgodnie z informacjami ujawnionymi we wtasciwym rejestrze przedsiebiorcéw (odpis KRS),
do reprezentowania spoétki uprawnieni sg dwaj cztonkowie Zarzadu dziatajgcy tacznie lub
jeden cztonek Zarzadu wraz z Prokurentem. W przypadku Zarzadu jednoosobowego Prezes
Zarzadu jest uprawniony do samodzielnej reprezentacji spotki. W spdtce ustanowiono

trzech Prokurentow, przy czym kazdy z Prokurentdw ma prokure tgczng dwuosobowsa.
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Zgodnie z pkt. 16.1 ppkt. 6) SWZ, oferta powinna zawiera¢ Petnomocnictwo upowazniajgce
do ztozenia oferty, o ile oferte sktada petnomocnik.

Zgodnie z pkt. 16.6. SWZ, Petnomocnictwo do ztozenia oferty musi by¢ ztozone w oryginale
w takiej samej formie, jak sktadana oferta (t.j. w formie elektronicznej lub postaci
elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym). Dopuszcza sie takze ztozenie elektronicznej kopii
(skanu) petnomocnictwa sporzadzonego uprzednio w formie pisemnej, w formie
elektronicznego poséwiadczenia sporzadzonego stosownie do art. 97 § 2. ustawy z dnia
14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie, ktore to poswiadczenie notariusz opatruje
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Zamawiajgcy dopuszcza rowniez skan
petnomocnictwa sporzadzonego uprzednio w formie opatrzony pisemnej kwalifikowanym
podpisem elektronicznym lub podpisem zaufanym lub podpisem osobistym mocodawcy.
Elektroniczna kopia petnomocnictwa nie moze by¢é uwierzytelniona przez

upetnomocnionego.

W Swietle powyzszego Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy Kone Sp. z 0.0. dziatajgc na

podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 2) lit. c) ustawy Pzp.
4. Termin zawarcia umowy:

Zgodnie z przepisami art. 308 ust. 2 Ustawy umowa w sprawie zamowienia publicznego,
z uwzglednieniem art. 577, powinna by¢ zawarta w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia
przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to
zostato przestane przy uzyciu srodkdw komunikacji elektronicznej.

Elektronicznie podpisany

PIOtr Romuald przez Piotr Romuald Lipkowski
Data: 2021.10.26 15:56:40
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