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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
| WYKONAWCACH, KTORYCH OFERTY ZOSTAtY ODRZUCONE

Zamawiajgcy zawiadamia o wyniku postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci szacunkowej zamdwienia
przekraczajgcej 221 000,00 EUR pn.: ,Sukcesywna dostawa do siedziby Zamawiajgcego
odczynnikéw laboratoryjnych do celéw naukowo - badawczych na potrzeby Instytutu Chemii
Organicznej Polskiej Akademii Nauk”, numer ogtoszenia Dz. Urz. UE: 2025/S 154-529456 z dnia
12.08.2025 r., ogtoszenie o zmianie: Dz. Urz. UE: 2025/S 176-601711 z dnia 15.09.2025 r.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1) ustawy z 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz.U. z 2024 poz. 1320 z pdin. zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, Zamawiajgcy
informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Czes¢ 1: Gazy

Po dokonaniu oceny ofert, Zamawiajacy — zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajgcy
dokonat wyboru oferty, ztozonej przez Wykonawce:

Linegal Chemicals Sp. z o.0.
ul. Warszawska 35 E, 05-082 Blizne taszczyriskiego

Zestawienie ztozonych ofert z podaniem numeru oferty, nazw (firm) i adreséw Wykonawcow,
ktoérzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kryterium oceny ofert: Cena(C), waga
100 %, maksymalnie 100 pkt., przedstawia ponizsza tabela:

Liczba pkt.

Nr oferty Nazwa i adres Wykonawcy .
w kryterium Cena

Linegal Chemicals Sp. z 0.0.
Ofertanr 7 ] i Lo 100,00
ul. Granitowa 13, 05-082 Blizne taszczynskiego
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Uzasadnienie faktycznie i prawne:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy wybiera najkorzystniejszg oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamdwienia.

Wybrany Wykonawca ztozyt wazng oferte w przedmiotowym postepowaniu. Wykonawca
spetnia warunki udziatu w postepowaniu, nie zachodzg wobec niego podstawy do wykluczenia
z udziatu w postepowaniu, oferta jest wazna i nie podlega odrzuceniu, oferta uzyskata najwyzszg
liczbe punktow (100,00 pkt.), zgodnie z kryteriami i wymaganiami okreslonymi w SWZ.

Cze$¢ 2: Kwasy, zasady, sole (PILNE)

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajacy dokonat wyboru oferty, ztozonej przez
Wykonawce:

Linegal Chemicals Sp. z o.0.
ul. Granitowa 13, 05-082 Blizne taszczynskiego

Zestawienie ztozonych ofert z podaniem numeru oferty, nazw (firm) i adreséw Wykonawcow,
ktérzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kryterium oceny ofert: Cena(C), waga
100 %, maksymalnie 100 pkt., przedstawia ponizsza tabela:

Liczba pkt.

Nr oferty Nazwa i adres Wykonawcy .
w kryterium Cena

Linegal Chemicals Sp. z 0.0.
Ofertanr 7 ] i Lo 100,00
ul. Granitowa 13, 05-082 Blizne taszczynskiego

Hurt-Chem Hurtownia Odczynnikéw

Ofertanr6 Chemicznych Piotr Bartocha 83,21
Duchnice, ul. Boczna 10, 05-850 Ozaréw Mazowiecki
IDALIA Ludwikowscy Sp.j.
Ofertanr9 76,51

ul. Marii Fottyn 10, 26-615 Radom

Uzasadnienie faktycznie i prawne:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajagcy wybiera najkorzystniejszg oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamoéwienia.

Wybrany Wykonawca ztozyt wazng oferte w przedmiotowym postepowaniu. Wykonawca
spetnia warunki udziatu w postepowaniu, nie zachodzg wobec niego podstawy do wykluczenia
z udziatu w postepowaniu, oferta jest wazna i nie podlega odrzuceniu, oferta uzyskata najwyzsza
liczbe punktow (100,00 pkt.), zgodnie z kryteriami i wymaganiami okreslonymi w SWZ.

Cze$¢ 3: Odczynniki

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajacy dokonat wyboru oferty, ztozonej przez
Wykonawce:
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Chemat Adam Taszner
ul. Leborska 3b, 80-386 Gdansk

Zestawienie ztozonych ofert z podaniem numeru oferty, nazw (firm) i adreséw Wykonawcow,
ktérzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kryterium oceny ofert: Cena(C), waga
100 %, maksymalnie 100 pkt., przedstawia ponizsza tabela:

Liczba pkt.

Nr oferty Nazwa i adres Wykonawcy .
w kryterium Cena

Chemat Adam Taszner
Ofertanr4 , 100,00
ul. Leborska 3b, 80-386 Gdarisk

Hurt-Chem Hurtownia Odczynnikéw
Ofertanr6 Chemicznych Piotr Bartocha 95,41
Duchnice, ul. Boczna 10, 05-850 Ozaréw Mazowiecki

Th. Geyer Polska Sp. z 0.0.
Ofertanr1 73,85
ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa

Uzasadnienie faktycznie i prawne:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajagcy wybiera najkorzystniejszg oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamdwienia.

Wybrany Wykonawca ztozyt wazng oferte w przedmiotowym postepowaniu. Wykonawca
spetnia warunki udziatu w postepowaniu, nie zachodzg wobec niego podstawy do wykluczenia
z udziatu w postepowaniu, oferta jest wazna i nie podlega odrzuceniu, oferta uzyskata najwyzszg
liczbe punktow (100,00 pkt.), zgodnie z kryteriami i wymaganiami okreslonymi w SWZ.

Cze$¢ 4: Rozpuszczalniki (pilne)

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajacy dokonat wyboru oferty, ztozonej przez
Wykonawce:

Hurt-Chem Hurtownia Odczynnikéw Chemicznych Piotr Bartocha
Duchnice, ul. Boczna 10, 05-850 Ozaréw Mazowiecki

Zestawienie ztozonych ofert z podaniem numeru oferty, nazw (firm) i adreséw Wykonawcow,
ktérzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kryterium oceny ofert: Cena(C), waga
100 %, maksymalnie 100 pkt., przedstawia ponizsza tabela:

Liczba pkt.

Nr oferty Nazwa i adres Wykonawcy }
w kryterium Cena

Hurt-Chem Hurtownia Odczynnikow
Oferta nr 6 Chemicznych Piotr Bartocha 100,00
Duchnice, ul. Boczna 10, 05-850 Ozaréw Mazowiecki

Linegal Chemicals Sp. z o0.0.
Oferta nr 7 ) i o 83,73
ul. Granitowa 13, 05-082 Blizne taszczyriskiego
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IDALIA Ludwikowscy Sp.J.
Ofertanr9 - 68,57
ul. Marii Fottyn 10, 26-615 Radom

Uzasadnienie faktycznie i prawne:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamdwienia.

Wybrany Wykonawca ztozyt wazng oferte w przedmiotowym postepowaniu. Wykonawca
spetnia warunki udziatu w postepowaniu, nie zachodzg wobec niego podstawy do wykluczenia
z udziatu w postepowaniu, oferta jest wazna i nie podlega odrzuceniu, oferta uzyskata najwyzszg
liczbe punktow (100,00 pkt.), zgodnie z kryteriami i wymaganiami okreslonymi w SWZ.

Cze$¢ 5: Rozpuszczalniki-deuterowane

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajacy dokonat wyboru oferty, ztozonej przez
Wykonawce:

Chemat Adam Taszner
ul. Leborska 3b, 80-386 Gdansk

Zestawienie ztozonych ofert z podaniem numeru oferty, nazw (firm) i adreséw Wykonawcow,
ktoérzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kryterium oceny ofert: Cena(C), waga
100 %, maksymalnie 100 pkt., przedstawia ponizsza tabela:

Liczba pkt.

Nr oferty Nazwa i adres Wykonawcy }
w kryterium Cena

Chemat Adam Taszner
Oferta nr 4 , 100,00
ul. Leborska 3b, 80-386 Gdarisk

Th. Geyer Polska Sp. z 0.0.
Ofertanr1 94,33
Czeska 22A, 03-902 Warszawa

Uzasadnienie faktycznie i prawne:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajagcy wybiera najkorzystniejszg oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamoéwienia.

Wybrany Wykonawca ztozyt wazng oferte w przedmiotowym postepowaniu. Wykonawca
spetnia warunki udziatu w postepowaniu, nie zachodzg wobec niego podstawy do wykluczenia
z udziatu w postepowaniu, oferta jest wazna i nie podlega odrzuceniu, oferta uzyskata najwyzsza
liczbe punktow (100,00 pkt.), zgodnie z kryteriami i wymaganiami okreslonymi w SWZ.

Czes$é 6: Rozpuszczalniki-HPLC

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajgcy dokonat wyboru oferty, ztozonej przez
Wykonawce:

Th. Geyer Polska Sp.z o.0.
ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa
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Zestawienie ztozonych ofert z podaniem numeru oferty, nazw (firm) i adreséw Wykonawcow,
ktoérzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kryterium oceny ofert: Cena(C), waga
100 %, maksymalnie 100 pkt., przedstawia ponizsza tabela:

Liczba pkt.

Nr oferty Nazwa i adres Wykonawcy }
w kryterium Cena

Th. Geyer Polska Sp.z o.0.
Ofertanr 1 100,00
ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa

VWR International Sp. z 0.0
Ofertanr5 ) ) 85,34
ul. Limbowa 5, 80-175 Gdarisk

Hurt-Chem Hurtownia Odczynnikow

Ofertanr6 Chemicznych Piotr Bartocha 83,30
Duchnice, ul. Boczna 10, 05-850 Ozaréw Mazowiecki
Witko Sp. z 0.0.
Ofertanr3 79,22

Al. Pitsudskiego 143, 92-332 t6dz

IDALIA Ludwikowscy Sp.j.
Ofertanr9 - 75,66
ul. Marii Fottyn 10, 26-615 Radom

Linegal Chemicals Sp. z 0.0.
Oferta nr 7 ) i Lo 34,16
ul. Granitowa 13, 05-082 Blizne taszczynskiego

Dziatajgc na podstawie art. 223 ust. 2. pkt. 1) Ustawy Pzp, oraz zgodnie z pkt. 19.6. Specyfikacji
Warunkéw Zaméwienia (SWZ), Zamawiajgcy poprawit w Ofercie nr 5 oczywistg omytke pisarskg, o
czym zawiadomit Wykonawce.

Zamawiajgcy dokonat poprawy oczywistej omytki pisarskiej na podstawie podanej przez Wykonawce
w Formularzu cenowym tgcznej ceny netto.

Zamawiajgcy dokonat poprawy w Zatgczniku Nr 2 do SWZ — Formularz oferty, w pkt. B. CENA
OFERTOWA, zaoferowana cena dla czesci 6 w pozycji:

—  Cena oferty brutto w PLN,
byto: 49 238,70 zt,
poprawiono na: 49 238,72 1,

zgodnie z kwotg zawartg z kwotg zawartg w Zatgczniku Nr 1 do SWZ - Formularz Cenowy -
Szczegdtowy opis przedmiotu zamowienia, suma cz. 6.

Uzasadnienie faktycznie i prawne:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamoéwienia.

Wybrany Wykonawca ztozyt wazng oferte w przedmiotowym postepowaniu. Wykonawca
spetnia warunki udziatu w postepowaniu, nie zachodzg wobec niego podstawy do wykluczenia
z udziatu w postepowaniu, oferta jest wazna i nie podlega odrzuceniu, oferta uzyskata najwyzsza
liczbe punktow (100,00 pkt.), zgodnie z kryteriami i wymaganiami okreslonymi w SWZ.
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Czes$¢ 7: Rozpuszczalniki-HPLC (pilne)

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajgcy dokonat wyboru oferty, ztozonej przez
Wykonawce:

Th. Geyer Polska Sp. z 0.0
ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa

Zestawienie ztozonych ofert z podaniem numeru oferty, nazw (firm) i adreséw Wykonawcow,
ktérzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kryterium oceny ofert: Cena(C), waga
100 %, maksymalnie 100 pkt., przedstawia ponizsza tabela:

Liczba pkt.

Nr oferty Nazwa i adres Wykonawcy .
w kryterium Cena

Th. Geyer Polska Sp. z 0.0.
Ofertanr 1 100,00
ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa

Witko Sp. z o.0.
Ofertanr3 ) ) o 79,26
Al. Pitsudskiego 143, 92-332 todz

Linegal Chemicals Sp. z 0.0.
Oferta nr 7 ) Lo 41,77
ul. Warszawska 35 E, 05-082 Blizne taszczynskiego

Uzasadnienie faktycznie i prawne:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajagcy wybiera najkorzystniejszg oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamoéwienia.

Wybrany Wykonawca ztozyt wazng oferte w przedmiotowym postepowaniu. Wykonawca
spetnia warunki udziatu w postepowaniu, nie zachodzg wobec niego podstawy do wykluczenia
z udziatu w postepowaniu, oferta jest wazna i nie podlega odrzuceniu, oferta uzyskata najwyzsza
liczbe punktow (100,00 pkt.), zgodnie z kryteriami i wymaganiami okreslonymi w SWZ.

Czes¢ 8: Rozpuszczalniki LC-MS

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajgcy dokonat wyboru oferty, ztozonej przez
Wykonawce:

Hurt-Chem Hurtownia Odczynnikéw Chemicznych Piotr Bartocha
Duchnice, ul. Boczna 10, 05-850 Ozaréw Mazowiecki

Zestawienie ztozonych ofert z podaniem numeru oferty, nazw (firm) i adreséw Wykonawcow,
ktérzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kryterium oceny ofert: Cena(C), waga
100 %, maksymalnie 100 pkt., przedstawia ponizsza tabela:

Liczba pkt.

Nr oferty Nazwa i adres Wykonawcy .
w kryterium Cena

Hurt-Chem Hurtownia Odczynnikow
Ofertanr6 Chemicznych Piotr Bartocha 100,00
Duchnice, ul. Boczna 10, 05-850 Ozaréw Mazowiecki
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Th. Geyer Polska Sp. z 0.0.
Ofertanr 1 92,13
ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa

VWR International Sp. z 0.0
Ofertanr5 ] ) 56,18
ul. Limbowa 5, 80-175 Gdarisk

IDALIA Ludwikowscy Sp. j.
Ofertanr9 . 53,50
ul. Marii Fottyn 10, 26-615 Radom

Linegal Chemicals Sp. z 0.0.
Ofertanr 7 ) i Lo 26,82
ul. Granitowa 13, 05-082 Blizne taszczynskiego

Uzasadnienie faktycznie i prawne:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajagcy wybiera najkorzystniejszg oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamoéwienia.

Wybrany Wykonawca ztozyt wazng oferte w przedmiotowym postepowaniu. Wykonawca
spetnia warunki udziatu w postepowaniu, nie zachodzg wobec niego podstawy do wykluczenia
z udziatu w postepowaniu, oferta jest wazna i nie podlega odrzuceniu, oferta uzyskata najwyzsza
liczbe punktow (100,00 pkt.), zgodnie z kryteriami i wymaganiami okreslonymi w SWZ.

Czeéé 9: Zel i ptytki TLC

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajgcy dokonat wyboru oferty, ztozonej przez
Wykonawce:

Hurt-Chem Hurtownia Odczynnikéw Chemicznych Piotr Bartocha
Duchnice, ul. Boczna 10, 05-850 Ozaréw Mazowiecki

Zestawienie ztozonych ofert z podaniem numeru oferty, nazw (firm) i adreséw Wykonawcow,
ktérzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kryterium oceny ofert: Cena(C), waga
100 %, maksymalnie 100 pkt., przedstawia ponizsza tabela:

Liczba pkt.

Nr oferty Nazwa i adres Wykonawcy .
w kryterium Cena

Radiometer Sp. z 0.0.
Ofertanr 8 ) ] Oferta odrzucona
Al. Jerozolimskie 181A, 02-222 Warszawa

Anchem Plus Mariusz Malczewski
Oferta nr 2 ) Oferta odrzucona
ul. Gen. T. Bora-Komorowskiego 56, 03-982 Warszawa

Hurt-Chem Hurtownia Odczynnikéw Chemicznych
Oferta nr 6 Piotr Bartocha 100,00
Duchnice, ul. Boczna 10, 05-850 Ozaréw Mazowiecki

Linegal Chemicals Sp. z o.0.
Oferta nr 7 ) i Lo 91,90
ul. Granitowa 13, 05-082 Blizne taszczynskiego
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Chemat Adam Taszner
Oferta nr 4 , 84,53
ul. Leborska 3b, 80-386 Gdarisk

Th. Geyer Polska Sp. z 0.0.
Ofertanr1 80,35
ul. Czeska 22A, 03-902 Warszawa

Uzasadnienie faktycznie i prawne:

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp, Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamdwienia.

Wybrany Wykonawca ztozyt wazng oferte w przedmiotowym postepowaniu. Wykonawca
spetnia warunki udziatu w postepowaniu, nie zachodzg wobec niego podstawy do wykluczenia
z udziatu w postepowaniu, oferta jest wazna i nie podlega odrzuceniu, oferta uzyskata najwyzszg
liczbe punktow (100,00 pkt.), zgodnie z kryteriami i wymaganiami okreslonymi w SWZ.

Il. Informacja o ofertach odrzuconych

Dziatajagc na podstawie art. 253 wust. 1 pkt. 2) ustawy Pzp, Zamawiajgcy informuje
o Wykonawcach, ktérych oferty zostaty odrzucone.

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie
odpowiada tresci Specyfikacji Warunkow Zaméwienia (SWZ).

1) Zamawiajacy odrzucit oferte nr 8 Wykonawcy: Radiometer Sp. z 0.0., z siedzibg przy
Al. Jerozolimskie 181A, 02-222 Warszawa, ktdra zostata ztozona dla czesci 9 — ,Zel i ptytki TLC”.

Uzasadnienie faktycznie i prawne:

W toku oceny ofert Zamawiajgcy wystgpit do Wykonawcy — Radiometer Polska Sp. z 0.0,

z wezwaniem z dnia 10 pazdziernika 2025 r. do ztozenia wyjasnient dotyczgcych tresci oferty

w zakresie czesci 9 — ,Zel i ptytki TLC”. Wezwanie dotyczyto watpliwosci w zakresie

poréownywalnosci parametrow technicznych oferowanych produktow Agela Technologies

z produktami referencyjnymi Merck.

W odpowiedzi z dnia 13 pazdziernika 2025 r. Wykonawca ztozyt wyjasnienia oraz zatgczyt pliki

o nazwie ,8 TLC Agela” i ,Agela bulk”. Po analizie przekazanych wyjasniert i dokumentow

Zamawiajgcy stwierdzit, ze nie zostaty one wystarczajgco wykazane w zakresie wymaganymi

przepisami ustawy Pzp i SWZ.

Ustalenia Zamawijacego:

e Brak petnych danych technicznych umozliwiajgcych pordéwnanie z produktami
referencyjnymi Merck. Wykonawca nie przedstawit zestawienia parametréw w formie
tabelarycznej ani petnych kart technicznych producenta dla wszystkich pozycji wskazanych
w czesci 9 SOPZ. Odwotania do plikdw ,zaznaczonych na z6tto” i zrzutdow z wewnetrznego
systemu CRM nie stanowi wystarczajgcego dowodu réwnowaznosci.
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e Rozbieznosci w kluczowych parametrach technicznych: réznice w rozmiarze ziaren (100—
200 mesh zamiast 70—-230 mesh, 40—-60 mm zamiast 40—63 mm, 70—-90 mm zamiast 60—200
mm), niejednoznaczng w oznaczeniu produktu (T-CSF200200-A 4/5) i watpliwosci co do
rodzaju podtoza. Rdznice te mogg wptywac na powtarzalnos¢ wynikdw badan i nie zostaty
udokumentowane jako rownowazne funkcjonalnie.

e Brak dowodow potwierdzajgcych réwnowaznos$é w rozumieniu art. 101 ust. 5 ustawy Pzp.
Przekazane materialny nie umozliwiajg jednoznacznego potwierdzenia zgodnosci
produktéw z wymaganiami SWZ.

Zamawiajgcy, po analizie wyjasnien i dokumentdw przekazanych przez Radiometer Polska

Sp. z 0.0., stwierdzit, ze oferta w czesci 9 ,Zel i ptytki TLC” nie odpowiada treéci Specyfikacji
Warunkoéw Zamodwienia.
Zgodnie z art. 101 ust. 4-5 ustawy Pzp, jezeli Zamawiajgcy dopuszcza rozwigzania rownowazne,
to na Wykonawcy spoczywa obowigzek wykazania réwnowaznosci. Radiometer Polska Sp. z 0.0.
nie przedstawit danych pozwalajgcych potwierdzi¢, ze oferowane produkty Agela
spetniajgwymagania techniczne okreslone dla produktéw Merck. Oferta jest zatem niezgodna
z trescig SWZ w rozumieniu art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy Pzp.

Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy Pzp, odrzucit oferte
ztozong przez Wykonawce Radiometer Polska Sp. z 0.0. w zakresie czesci 9 ,Zel i ptytki TLC” —
jako niezgodng z trescig Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia, z uwagi na niewykazanie
réwnowaznosci oferowanych produktéw, co zgodnie z orzecznictwem KIO (np. KIO 1798/22,
KIO 367/23) oznacza, ze oferta jest niezgodna z trescig SWZ.

Wobec powyzszego, oferta Wykonawcy nie odpowiada tresci SWZ, a jej odrzucenie jest
uzasadnione.

Zamawiajgcy odrzucit oferte nr 2 Wykonawcy: Anchem Plus Mariusz Malczewski, z siedzibg przy
ul. Gen. T. Bora-Komorowskiego 56, 03-982 Warszawa, ktdra zostata ztozona dla czesci 9 —, Zel
i ptytki TLC”.

Uzasadnienie faktycznie i prawne:

Zgodnie z przepisami pkt. 16.1. SWZ, oferta powinna zawiera¢ Formularz cenowy, ktérego
wzor stanowi Zatgcznik nr 1 do SWZ. Wypetniony Formularz cenowy nalezato ztozyé w formie
podpisanego dokumentu .pdf (integralna czes¢ oferty) oraz dodatkowo w formie wypetnionego
formularza w arkuszu kalkulacyjnym.

Wykonawca ztozyt oferte, ktéra nie zawierata wypetnionego Formularza Cenowego w formie
arkusza kalkulacyjnego (plik edytowalny).

W zaistniatej sytuacji Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp oraz pkt.
11.8 SWZ wezwat Wykonawce do uzupetnienia brakujgcego dokumentu (Formularza cenowego
w arkuszu kalkulacyjnym) w terminie do dnia 29 wrzesnia 2025 r. do godz. 12:00, z pouczeniem,
ze brak uzupetnienia skutkowac bedzie odrzuceniem oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2
lit. c) Pzp.

Pomimo wezwania, Wykonawca nie ztozyt wymaganego dokumentu w wyznaczonym terminie.
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Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy Pzp odrzucit oferte
ztozong przez Wykonawce Anchem Plus Mariusz Malczewski — jako niezgodng z trescig
Specyfikacji Warunkow Zamdwienia, z uwagi na to, ze oferta byta niekomletna i mimo
wezwania ze strony Zamawiajgcego, Wykonawca nie uzupetnit brakujgcego dokumentu.

Art. 128 ust. 1 ustawy Pzp uprawnia Zamawiajgcego do wezwania do uzupetnienia oferty
w wypadkach okreslonych ustawg i SWZ. Wezwanie zostato skierowane w sposdb zgodny
z przepisami i trescig SWZ (zakres i termin wezwania okreslone w pkt 11.8 i pkt 12.2 SWZ).
Nieztozenie wymaganego dokumentu po otrzymanym wezwaniu oznacza brak elementu
oferty, ktory zgodnie z SWZ jest obowigzkowy. Brak wypetnionego formularza cenowego
w formie edytowalnej uniemozliwia Zamawiajgcemu dokonanie petnej i prawidtowej oceny
ofert w zakresie warunkdw cenowych oraz pordwnania ofert i spetnia przestanke braku
zgodnosci oferty z trescig SWZ.

Wobec powyzszego, oferta Wykonawcy nie odpowiada tresci SWZ, a jej odrzucenie jest
uzasadnione.

Termin zawarcia umowy:

Zgodnie z przepisami art. 264 ust. 1. Ustawy Pzp, umowa w sprawie zamdwienia publicznego,

z uwzglednieniem art. 577, powinna by¢ zawarta w terminie nie krétszym niz 10 dni od dnia

przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostato

przestane przy uzyciu Srodkéw komunikacji elektroniczne;.

Elektronicznie
Piotr Romuald rodpisany przez Piotr
Romuald Lipkowski

Lipkowski Data: 2025.11.05
13:58:11 40100
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