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Zawiadomienie o uniewaznieniu decyzji o wyborze najkorzystniejszej oferty,
oraz o powtoérzeniu czynnosci
oraz o Wykonawcach, ktérych oferty zostaty odrzucone
oraz o UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zamawiajgcy po wyborze i ogtoszeniu oferty najkorzystniejszej powziagt informacje, iz

W niniejszym postepowaniu, w ponizszych dokumentach:

e wpkt. 1. lit. g) Szczegdtowego opisu przedmiotu zamowienia — Zatgcznik nr 1 do SWZ

e w pkt. 3 lit. g) Tabela zgodnosci, wg Zatgcznika nr 3 do SWZz,

wystgpita omytka pisarska. W dokumentach okreslono wymagania Zamawiajgcego:
,Regulowana szerokos¢ spektralna szczeliny w zakresie 0,20 — 4,00 nm z krokiem 0,01 nm”.
Powinno byé: ,Regulowana szerokos¢ spektralna szczeliny w zakresie 0,20 — 4,00 nm
z krokiem 0,1 nm”. W ocenie Zamawiajgcego, wymagany krok powinien wynosi¢ 0.1 nm,
anie 0.01 nm jak wskazano. Parametr ten w istotny sposdb wptywa na mozliwosci

wykorzystania urzadzenia w badaniach naukowych.

Z uwagi na fakt, iz uptynat termin sktadania ofert, usuniecie wady przez

Zamawiajgcego jest niemozliwe.
W swietle powyzszego, Zamawiajgcy uniewaznia decyzje o wyborze najkorzystniejszej

oferty, ktéra zostata zawarta w Zawiadomieniu o wyborze najkorzystniejszej oferty

zdn. 21.06.2021 r. oraz dokonuje powtdrzenia czynnosci.

Jednoczes$nie Zamawiajagcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamodwienia,

poniewaz wszystkie ztozone oferty podlegaty odrzuceniu oraz postepowanie obarczone jest

Kasprzaka 44/52, 01-224 Warszawa icho.edu.pl



L 4™

niemozliwg do usuniecia wada uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu

umowy w sprawie zaméwienia publicznego.

Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych
(Dz.U. z 2019 poz. 2019 z pdin. zm.), zwanej dalej ,Ustawga”, zamdwienia udziela sie
Wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy. Z art. 17 ust. 2 Ustawy wynika, ze
celem kazdego postepowania jest zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy
w sprawie zamowienia publicznego. W swietle art. 17 ust. 2 Ustawy niedopuszczalne jest
zawarcie umowy w sprawie zamowienia publicznego, jezeli dziatanie Zamawiajgcego
stanowi dokonanie czynnosci z naruszeniem przepisu Ustawy, ktére miato lub mogto mieé

wptyw na wynik postepowania.

W wyroku z dnia 22 lipca 2015 r., KIO 1462/15 Krajowa Izba Odwotawcza zwrdcita
uwage, ze do czasu zawarcia umowy Zamawiajgcy moze w ramach prowadzonego
postepowania przeprowadzaé czynnosci, dokonywaé uniewaznien czynnosci, powtarzac
czynnosci. JesliZamawiajgcy przed podpisaniem umowy stwierdzi, ze nieprawidtowo wybrat

oferte, nie moze zawrze¢ umowy, gdyz bytaby to umowa potencjalnie niewazna.

Zamawiajgcy moze samodzielnie uniewazni¢ kazdg czynnos$¢ w postepowaniu,
dokonang z naruszeniem przepisu ustawy Pzp, a nie wytgcznie w wyniku orzeczenia
Krajowej Izby Odwotawczej. Takie stanowisko prezentowane jest w orzecznictwie Krajowej
Izby Odwotawczej (zob. wyrok z dnia 21 listopada 2013 r., KIO 2591/13; KIO 2593/13 oraz z
dnia 29 lipca 2013 r., KIO 1718/13). Jedynym ograniczeniem dla uniewaznienia czynnosci
w postepowaniu dokonanej z naruszeniem przepisow ustawy Pzp jest fakt udzielenia
zamowienia (zawarcia umowy). W wyroku z dnia 28 grudnia 2010 r., KIO 2685/10, KIO
2686/10 Krajowa lzba Odwotawcza uznata prawo zamawiajgcego do samodzielnego
uniewaznienia pierwotnie podjetej czynnosci, chocby taki obowigzek nie wynikat z wyroku
Krajowej Izby Odwotawczej albo sgdu powszechnego, a termin na skorzystanie ze sSrodkow

ochrony prawnej uptynat.
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W wyroku z dnia 23 wrzesnia 2010 r., KIO 1939/10, Krajowa lzba Odwotawcza uznata,
ze zamawiajgcy ma kazdorazowo prawo do samoistnego podjecia decyzji o powtdrzenia
dokonanych przez siebie czynnosci w toku postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego o ile uzna, iz dokonane uprzednio czynnosci sg obarczone wadg lub zachodzg

inne okolicznosci uzasadniajgce ich uniewaznienie.

W swietle powyzszego, Zamawiajacy uniewaznia decyzje o wyborze najkorzystniejszej
oferty, ktéra zostata zawarta w Zawiadomieniu o wyborze najkorzystniejszej oferty

zdn. 21.06.2021 r. oraz dokonuje powtdrzenia czynnosci.

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 i ust, 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2019 poz. 2019 z pdin. zm.), zwanej dalej , Ustawg”,
Zamawiajgcy zawiadamia o wyniku postepowania o udzielenie zamowienia publicznego
prowadzonego w trybie podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji pn.: Dostawa
spektrofotometru UV-VIS wraz z oprogramowaniem sterujgcym oraz wyposazeniem
dodatkowym dla Instytutu Chemii Organicznej PAN w Warszawie, numer sprawy: ZP-2401-

5/2021, ogtoszenie o zamowieniu numer 2021/BZP 00061958/01.

1. Zestawienie ztozonych ofert

Zestawienie ztozonych ofert z podaniem nazw (firm) i adresow Wykonawcéw, ktérzy
ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tgczng

punktacje przedstawia ponizsza tabela:

Liczba pkt.
N kryteri t
r Nazwa i adres Wykonawcy WK er|”um acznai
oferty ,Cena punktacja
(max 100 pkt.)
SELWA Sp. z o0.0.
1. - -
ul. Grojecka 194/35, 02-390 Warszawa
SYLAB Jarostaw Nahorny
2. - -
ul. Przylesie 21/302, 03-153 Warszawa
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2. Informacja o Wykonawcach, ktérych oferty zostaty odrzucone

Oferta nr 1:

Zamawiajacy informuje, ze oferta Wykonawcy: SELWA Sp. z 0.0., ul. Gréjecka 194/35,
02-390 Warszawa, zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) Ustawy, jako ze jej

tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Uzasadnienie prawne i faktyczne odrzucenia oferty:

Zgodnie z pkt. 15.4. SWZ, tres¢ ztozonej oferty musi odpowiadac tresci SWZ. W sktad
oferty wchodzi dokument Tabela zgodnosci oferowanego przedmiotu zamowienia
z wymogami Zamawiajgcego, ktérego wzor stanowi Zatgcznik nr 3 do SWZ wraz ze

specyfikacjg techniczng oferowanego przedmiotu zamdwienia.

Wykonaweca ztozyt w ofercie dokument Tabela zgodnosci, wg Zatgcznika nr 3 do SWZ,
wraz ze specyfikacjg techniczng oferowanego przedmiotu zamowienia, jednakze pomiedzy
dokumentami wystepuje niespdjnosé, ktéra uniemozliwia potwierdzenie, ze wszystkie
parametry oferowane przez Wykonawce spetniaja minimalne parametry wymagane przez

Zamawiajgcego:

° W pkt. 1. lit. g) Szczegdtowego opisu przedmiotu zamowienia — Zatacznik nr 1 do SWZ
oraz Zamawiajacy okreslit wymagane minimalne parametry: ,Regulowana szerokos¢

spektralna szczeliny w zakresie 0,20 — 4,00 nm z krokiem 0,01 nm”.

Wykonawca ztozyt w ofercie dokument - Tabela zgodnosci, wg Zatgcznika nr 3 do SWZ,
gdzie w pkt. 3 lit. g) zaoferowat parametry zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego:
,Regulowana szerokos$¢ spektralna szczeliny w zakresie 0,20 — 4,00 nm z krokiem 0,01

”

nm-.

Niemniej jednak w zatgczonej do oferty specyfikacji technicznej oferowanego
przedmiotu zamowienia, ww. parametr zostat okreslony w sposéb nastepujacy:
,0.20-4.00 nm, 0.1 nm steps, motor-driven”. W Swietle powyzszego wystepuje

niezgodno$¢ pomiedzy wymaganiami Zamawiajgcego, a specyfikacjg producenta.
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Biorgc pod uwage powyzsze Zamawiajagcy podjat decyzje o odrzuceniu oferty
Wykonawcy: SELWA Sp. z o.0., ul. Gréjecka 194/35, 02-390 Warszawa, na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 5) Ustawy, jako ze tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamowienia,
poniewaz zaoferowane przez Wykonawce parametry spektrofotometru UV-VIS nie sg

w petni zgodne z minimalnymi parametrami wymaganymi przez Zamawiajgcego.
Oferta nr 2:

Zamawiajgcy informuje, ze oferta Wykonawcy: SYLAB Jarostaw Nahorny,
ul. Zakopianska 9/109, 30-418 Krakdw, zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt

5) Ustawy, jako ze jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.
Uzasadnienie prawne i faktyczne odrzucenia oferty:

Zgodnie z pkt. 15.4. SWZ, tres¢ ztozonej oferty musi odpowiadac tresci SWZ. W sktad
oferty wchodzi dokument Tabela zgodnosci oferowanego przedmiotu zamowienia

z wymogami Zamawiajgcego, ktérego wzor stanowi Zatgcznik nr 3 do SWZ.

Wykonaweca ztozyt w ofercie dokument Tabela zgodnosci, wg Zatgcznika nr 3 do SWZ,
jednakze nie wszystkie parametry oferowane przez Wykonawce spetniajg minimalne

parametry wymagane przez Zamawiajgcego:

° W pkt. 3. lit. g) Zamawiajgcy okreslit wymagane minimalne parametry: ,,Regulowana
szerokos¢ spektralna szczeliny w zakresie 0,20 — 4,00 nm z krokiem 0,01 nm”.
Wykonawca zaoferowat parametry: ,0,1; 0,2; 0,5; 2; 5; 10nm Szczeliny do niskich
szumow?2; 5;10nm Szczeliny do mikrokuwet: 1; 2nm” przy czym nie podano

wymaganego kroku 0,01 nm.

° W pkt. 3. lit. m) Zamawiajacy okredlit wymagane minimalne parametry: ,Swiatto
rozproszone: < 0,00005%T przy 370nm”. Wykonawca zaoferowat parametry:

,< 0,00008%T przy 370nm”, co jest niezgodne z wymaganiami

° W pkt. 3. lit. 0) Zamawiajgcy okreslit wymagane minimalne parametry: ,Automatyczny

zmieniacz kuwet 6x6 termostatowany elementem Peltier'a w zakresie 0-100°C
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z programowalnym gradientem temperatury wraz z niezbednymi akcesoriami do
instalacji”. Wykonawca zaoferowat parametry: 6/8 dla kuwet o dt. drogi optycznej

10/5mm”, co jest niezgodne z wymaganiami.

Biorgc pod uwage powyzsze Zamawiajagcy podjat decyzje o odrzuceniu oferty
Wykonawcy: SYLAB Jarostaw Nahorny, ul. Zakopianska 9/109, 30-418 Krakow, na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 5) Ustawy, jako ze tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamdwienia,
poniewaz zaoferowane przez Wykonawce parametry spektrofotometru UV-VIS nie sg

w petni zgodne z minimalnymi parametrami wymaganymi przez Zamawiajgcego.

3. Uniewaznienie postepowania

Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamodwienia, poniewaz wszystkie
ztozone oferty podlegaty odrzuceniu oraz postepowanie obarczone jest niemozliwg do
usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy

w sprawie zamowienia publicznego

Uzasadnienie prawne i faktyczne:

Na podstawie art. 255 pkt. 2) Ustawy, Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie

o udzielenie zamodwienia, poniewaz wszystkie ztozone oferty podlegaty odrzuceniu.

W przedmiotowym postepowaniu wptynety dwie oferty, ktdre zostaty odrzucone
przez Zamawiajgcego. Wobec braku innych ofert niepodlegajgcych odrzuceniu Zamawiajgcy

uniewaznia postepowanie.

Ponadto postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg
uniemozliwiajacg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia
publicznego, co zgodnie z art. 255 pkt. 6) Ustawy, stanowi dla Zamawiajgcego przestanke

do uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia.

Zamawiajgcy w toku badania i oceny ofert powzigt informacje, iz w niniejszym
postepowaniu, w dokumentach:

e wpkt. 1. lit. g) Szczegdtowego opisu przedmiotu zamdwienia — Zatgcznik nr 1 do SWZ

Kasprzaka 44/52, 01-224 Warszawa icho.edu.pl



4

N

e w pkt. 3 lit. g) Tabela zgodnosci, wg Zatgcznika nr 3 do SWZ,

wystgpita omytka o charakterze pisarskim.

W ww. dokumentach okreslono wymagania Zamawiajgcego: ,Regulowana szerokos¢
spektralna szczeliny w zakresie 0,20 — 4,00 nm z krokiem 0,01 nm”, powinno by¢:
,Regulowana szerokos¢ spektralna szczeliny w zakresie 0,20 — 4,00 nm z krokiem 0,1 nm”.
W ocenie Zamawiajgcego, wymagany krok powinien wynosi¢ 0.1 nm, a nie 0.01 nm jak
wskazano. Parametr ten wazy na mozliwosci wykorzystania aparatu w badaniach
naukowych.

Z uwagi na fakt, iz uptynat termin sktadania ofert, usuniecie wady przez Zamawiajgcego jest

niemozliwe.
4. Srodki ochrony prawnej:

Wykonawcom przystuguja $rodki ochrony prawnej zgodne z Dziatem IX ,Srodki

ochrony prawnej” Ustawy.

P|Otr Elektronicznie
podpisany przez Piotr

Romuald Romuald Lipkowski
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